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In dem Rechtsstreit
Aufbau-Verlag GmbH, zuletzt eingetragen beim Rat des Stadtbezirks Berlin-Mitte
unter HRB Nr. 4001, dort am 19.4.1955 geldscht, vertreten durch ihren Nachtrags-
liquidator Herr Hermann J. Elter, Bockenheimer Landstr.‘83, 60325 Frankfurt am
Main, ' '

. Klagerin, Berufungsklagerin und Berufungsbeklagte,

- Prozessbevolimachtigter:

Rechtsanwait Dipl. Pol. Bernd Schrader, Westfilische Str. 41, 10711 Berlin, Reg.-
Nr.: 286304, |
gegen

Bernd F. Lunkewitz, Mérfelder Landstr. 277, 60598 Frankfurt am Main,

Beklagter, Berufungsbeklagter und Berufungsklager,

ZP 11 = Urschrift ungd Ausfertigung eines Urteils (EU_UU_D0.dot)




Prozessbevo!lmécht_igte: _ ,
Rechtsanwilte Hans-Christian Hauck (Hauck Rechtsanwilte), Eysseneckstra-
e 9, 80322 Frankfurt am Main,

hat das Oberlandesgericht Frankfurt afn Main - 3. Zivilsenat -

durch den Vorsitzenden Richter am Oberlandesgericht Harder und die Richter am
Oberlandesgericht Berkhoff und Barz

auf die mindtiche Verhandlung vom 26.4.2007

fir Recht erkannt:
Die Ber'ufung der Kidgerin gegen das Urteil des Landgerichts
Frankfurt am Main vom 8.3.2005 (Az.: 2/18 O 170/04) wird_ zZu-
rickgewiesen. :
Der Bekla-'gte tragt die Kosten des Berufungsverfahrens.
Das Urteil ist vorlaufig volistreckbar.

. Der Beklagte darf die Vollstreckung der Klagerin gegen Sicher-
heitsleistung in Héhe von 115 % des beizutreibenden Befrages
abwenden, wenn nicht die Kldgerin zuvor Sicherheit in gleicher
Hohe leistet. Die Sicherheit kann durch schrifliche, unbedingte,
unbefristete und unwiderrufliche Birgschaft eines im Inland zum
Geschéftsbetrieb gefugten Kreditinstitutes erbracht werden.

Die Beschwer der Klagerin betrégt € 450.000,--.

Die Revision wird zugelassen.
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Griinde:

~ Die Klagerin begehrt gegentber dem Beklagten die Feststellung ihrer Existenz,
die Feststellung ihres Verhéltnisses zum Beklagten und des Bestehens von Scha-
densersatzanspriichen gegen den Bekiagten. Wegen des Sachverhaits nimmt der
Senat in vollem Umfang Bezug auf den Tatbestand des angegriffenen Urteils in
der Fassung des Berichtigungsbeschlusses des Landgerichts vom 12.5.2005 (BlI.
303af. d.A). |

Das Landgericht hat die Klage als unzuldssig abgewiesen, Es hat ausgefiihrt, es
sei bereits zweifelhaft, ob die Klagerin fur samtliche Klageanfrége ein Feststel-
lungsinteresse habe. Dies kénne jedoch dahingestellt bieiben, weil die Kiage be-
reits mangels Parteifahigkeit der K!éigerin abzuweisen sei. Die Klagerin existiere
nicht mehr, sondern sei ais GmbH im Réhmen der Umtragung im Jahre 1955 un-
tergegangen. Der Kulturbund habe die Umwandlung des Rechtstragers herbeige-
fahrt, indem er als Alleingesellschafter der Kldgerin durch seinen vertretungsbe-
rechtigten Prasidenten einen entsprechenden Entschluss gefasst habe. Die Um-
wandlung sei volizogen und staatlich anerkannt worden. Die Umtragung in das
Handelsregister C sei mit Wissen und Wollen des Kulturbundes als Alléingesef!-
schafter d'er-Klégerin duréhgefﬂhrt worden und Folge der Anderung der Rechts-
form .des Aufbau-Verlage's gewesen. Dies sei den Beteiligten bewusst gewesen,
wie sich aus dem Schreiben des Geschaéftsfiihrers Janka vom 14.2.1955 (Anlage
K 21) und des Prasidenten des Kulturbundes vom 23.2.1955 ergebe. Bedenken
hiergegen bestiinden nicht. Die Rechtssteliung der GmbH-Anteilsinhaber sei durch
Umwandlung in einen organisationseigenen Betrieb (OEB) nicht angetastet wor-
den. Ein Grund zur Verschleierung unter Beibehaltung der GmbH-Strukturen habe
nicht bestanden. Es liege auch kein Anhaltspunkt dafir vor, dass die mit der
Umtragung befassten Behérden von einer Rechtsformidentitat ausgegangen sej-
en. Die UmWandlung sei rechtlich wirksam erfolgt_; die Eintragung ins Handelsre-
gister C wirke nur deklaratorisch. Hinsichtlich der Bedenken der Klagerin gegen
die rechtliche Wirksamkeit sei zutreffend , dass das Recht der DDR zugrunde zu
legen sei, allerdings nicht ausschiieRlich geschriebenes Recht. Im (brigen sei es
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nach der Rechtsprechung des Bundesgerichtshofs (BGHZ 134, 368 = D{Z 1997,
201 = ZIP 1997, 656) unzuldssig, in einer freiheitlichen Wii‘tschaft_sordnung gelten-
de gesellschaftsrechtliche Strukturprinzipien auf ein dem sozialistischen Ideengut
verpflichtetes System zu projizieren. Die Umwandlung des Aufbau-Verlages in
einen OEB sei nicht an den Vorgaben des Geselischaftsvertrages gescheitert. Der
formelle Beschlussmangel der fehlenden notariellen Beurkundung sei nicht rele-
vant, weil er sich auf das Ergebnis nicht ausgewirkt habe. Auch der Einwand, ein
geordnetes Liquidationsverfahren sei nicht durchgeftihrt worden, greife nicht
durch. Eine Umwandlung habe nach dem Recht der DDR keine Liquidation erfor-
dert. Von der Méglichkeit einer solchen Umwandlung sei trotz sehr rudimentarer
Regelungen der OEB auszugehen. Die Umwandlun_g sei ohne formelien behérdli-
chen Anerkennungsakt, der {iber die Eintragung hinausgehe, wirksam. Sie sei

- durch die besondere Stellung der beteiligten Personen und die tatsachliche Be-

handiung des Aufbau-Verlages erfolgt, auch wenn es an einer allgemeinen Ver-
ordnung fehle. Die verlegerische Tatigkeit sei bereits genehmigt gewesen. Den
Vorgang der Umtragung' hatten die zustandigen Behérden durchgefiihrt. Der Profi-
herungsbeschluss vom 31.7.1962 (Anlage K 26) und die spateren Verwaltungs-
verelnbarungen seien getroffen worden, ohne dass jemand Anstol am Fehlen
eines ausdriicklichen Beschlusses iber die Anerkennung des ‘OEB Aufbau-Verlag
genommen hatte. Weiter sei die besondere Position der Beteiligten im Staatsgefi-
ge der DDR zu beachten. Der spatere Kultusminister der DDR Johannes R. Be-
cher sei Mitwirkender bei der Griindung des Aufbau-Verlages und Président des
Kulturbundes gewesen. Der Kulturbund sei eine Massenorganisation der DDR und
Teil der sogenannten "Nationalen Front des demokratischen Deutschlands" gewe-
sen, wodurch er 22 Sitze in der Volkskammer gehalten habe Das Vorliegen der
Entelgnungsvoraussetzungen sei nicht erforderlich gewesen. Eine Enteignung
komme schon deshalb nicht in Betracht, weil kein Rechtstréger materielle Rechts-
positionen verloren habe. Der Kulturbund sei Anteilsinhaber geblieben. Dabej sei
es unrichtig .zu behaupten, die Inhaberschaft an einem Anteil der GmbH sei nicht
sozia!istiéches Eigentum, sondem personliches Eigentum gewesen. Unter der
Geltung des ZGB 1975 sei anerkannt und geregelt gewesen, dass sémtliches Ei-
gentum einer Massenorganisation sozialistisches Eigentum sein misse, unabhan-
gig von seiner konkreten Organisationsform und Zweckbestimfnung. Der Kultur-
bund als Massenorganisation habe daher ausschliellich sozialistisches Eigentum



| innehaben kénnen, worunter auch das Eigentum an Rechten falle. Die von der
Klégerin angefiihrten Parallelbeispiele énderten an der Rechtslage nichts. Im Fali
"Junge Welt GmbH" sej ein Auflssungsbeschiuss nicht gefunden worden. Eine
Behebung des prozessualen Mangels der fehlenden Parteifahigkeit komme auch
nicht im Wege der Berichtigung einer Falschbezeichnung in Betracht, da eine sol-
che nicht vorliege. Der OEG sei mangels heute noch bestehender Rechtsform,
jedenfalls aber wegen der bereits geschehenen vollstindigen Vermd&gensiibertra-
gung Uber den Kuiturbund auf den Beklagten erloschen. Ein zu liquidierendes .
Vermégen des OEB, welches zur Fiktion seiner Rechtstragerschaft fithren wirde,
bestehe nicht mehr. Die Kosten seien dem Beklagten als Veranlasser des Rechts-

streits aufzuerlegen.

. Mit der Berufung verfolgt die Klagerin ihre erstinstanziichen Antrage weiter. Sie
rigt zunachst die Einstufung des Feststellungsinteresses als zwetfelhaft, nachdem
das Landgerlcht auf Grund einer - im Protokoll nicht angegebenen - Zwischenbe-
ratung zu erkennen gegeben habe, dass es nunmehr von der Zuldssigkeit der
Feststellungsantrage ausgehe Auch die Parteifshigkeit habe das Landgericht zu
Unrecht verneint. Es habe bereits das materielle Umwandiungsrecht der DDR,
medergelegt in der Achten Durchfuhrungsbestlmmung zur Verordnung zur Ande-
rung der Besteuerung und zur Senkung des Einkommensteuertarifes vom _
19.10. 1953 (GBI. der DDR 1953, 1055 = Anlage K 109) nicht beriicksichtigt. Da-
nach sei die Umwandlung von GmbHs in OEBs ausgeschossen gewesen. Auch
das Umwandlungsgesetz von 1934 sei eine diesbeziigliche ausdriickliche Vor- -

7 . schrift gewesen und habe als ausdriickliches DDR-Recht fortgego!ten Die ge-
nannte Durchfuhrungsbestlmmung schreibe die Altrechtslage praktisch fort. Auch
die Annahme, das Recht der OEB sei vermeintlich rudimentar geregelt, sei unrich-
tig. Fur sie habe - unbestritten - das Recht der VEB in entsprechender Anwendung
gegolten. Eine gewollte Neuorganisation sei ohne weiteres mdoglich und nach
MaRgabe des einschlagigen Rechts durchzufiihren gewesen, was aber vorliegend
gerade nicht der Fall gewesen sei. Beispielhaft ergebe sich das aus der Umorga-
nisation der Progress-Vertrieb GmbH. Auch das Schreiben des Justizministeriums
der DDR aus 1952 sei unzutreffend interpretiert worden. Hatten die staatlichen
Stellen tatséchiich eine Umwandlung durch Entschluss einer natlrlichen Person
fur méglich gehalten, sei diese Ansicht rechtswidrig gewesen. Eine solche Falsch-



beurtéilung habe auch in der DDR einen Gesetzesversto® nicht in geltendes
Recht umwandeln kénnen. das foige auch nicht aus dem vom Landgericht heran-
gezogenen Urteil des Bundesgerichtshofs (BGHZ 134, 368 = DtZ 1997, 201 = ZIP
1997, 656). Der BGH habe vielmehr klargestellt, dass ein Untergang der verfas-
sungsrechtlich geschiitzten Gesellschaftsanteile ausgeschlossen gewesen sei.
Soweit das Landgericht das Vorliegen einer Enteigniing verneine, habe es nicht
geprift, aus weichen Griinden und ab wann sozialistisches Eigentum bestanden
habe. Das erst spater in Kraft getretene ZGB 1975 kénne hierfur nicht ausschlag-
gebend sein. Die materielle Rechtsposition des sozialistischen Eigentimers sei
ein schwervwegender Verlust gegentiber der privatrechtlichen Eigentumsposition .
gewesen. Die Verfassung der DDR von 1949 habe aber das Privateigentum unter
besonderen verfassungsrechtlichen Schutz gestellt (Artikel 22, 23, 24, 27). Daran
konne sich durch das nachfolgend verabschiedete ZGB 1975 nichts geandert ha-
ben. Es kénne weder von Anfang an soz:ailstrsches Eigentum an den Geschafts-
anteilen des Kuiturbundes an der Klagerin bestanden haben; noch kénne sozialis-
tisches Eigentum irgendwann nachtraghch anders als durch Entelgnung entstan-
den sein. Zur Ausgangsproblematik in den Parallelverfahren duflere sich dag
Landgericht teils itberhaupt nicht (Zentrag GmbH), teils unzutreffend. Auch aus
der Entwicklung des Verlages Riitten und Loenmg ergebe sich, dass eine Um-

- wandlung i.V.m. einem Wechse! der Eagentumsform Vermchtung des anatel-
gentums/Entstehung sozialistischen Eigentums - nicht zustande gekommen sein

kénne.
Die Klégerin beantragt,

unter Aufhebung der angegriffenen Entscheidung des LG Frankfurt
am Main (2/18 O 170/04) nach den erstinstanzlich gestellten Antra-
gen der Klagerin zu erkennen, also festzustellen

1. dass die Klagerin identisch ist mit der am 16.8.1945 vor dem No-
tar Dr. Hainnebeck in Berlin (Urkunden-Nr. 1/1 945) gegriindeten
Aufbau-Verlag GmbH, eingetragen am 20.10.1945 in HRB Nr. 86
Nz bei dem AG Charlottenburg, umgetragen am 3.3.1949 nach
HRB Nr. 4001 bei dem AG Berlin-Mitte, umgetragen am 5.4.1955

%
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nach HRC Nr. 538 (Register der volkseigenen Wirtschaft bei dem
Magistrat von GroB-Berlin), geldscht in HRB Nr. 4001 am
19.4.1955, und fortexistiert.

2. dass der Beklagte nicht der Rechis- und/oder Vermégensnachfol-
- | gef der Kidgerin oder eines im Wege der Rechts- und/oder Ver-
mdgensnachfolge nach der Klagerin entstandenen orgamsatlons-
eigenen Betriebs (OEB) Aufbau-Verlag oder eines anderen
Rechts- und/oder Vermdgensnachfolgers der Kl&gerin oder nach
~ einem OEB Aufbau-Verlag ist.

: . - ' _ 3. dass der Beklagte verpflichtet ist, der Klagerin allen Schaden zu
ersetzen, der dieser daraus entstehen wird, dass der Beklagte
-sich der Rechts- und/oder Vermdgensnachfolge der Klagerin oder
eines im Wege der Rechts- und/oder Vermogensnachfolge nach
der Klagerin entstandenen OEB Aufbau-Verlag oder eines ande-
ren rechts- und/oder Vermégensnachfolgers nach der Klagerin
oder nach einem OEB-Aufbau-Verlag beriihmt.

Der Beklagte beantragt,
die Berufung zuriickzuweisen.

'Er verteidigt das angefochtene Urteil.

Die Berufung der Klagerin ist statthaft und zuldssig, insbesondere form- und frist-
gerecht eingelegt und begriindet. Sie bleibt jedoch in der Sache ohne Erfolg. Da-
bei kann es dahinstehen, ob der Klagerin ein Feststellungsinteresse zur Seite

steht, denn das Landgericht hat die Kiage mit Recht bereits wegen fehlender Par-

' teiféhigkeit der Klagerin fiir unzuldssig erachtet. Das Berufungsvorbringen recht-
fertigt keine andere Beurteilung der Sach- und Rechtslage.



Da hier die Frage der Existenz der Klagerin Gegenstand des Rechtsstreits ist,
kdnnte deren Parteifshigkeit zwar fingiert sein, was grundsatzlich 'mb‘gh‘ch ist
(VGL: ZslterVollkommer, ZPO, 26. Aufl., § 50 Rdz. 4 a und b). Eine soliche Fiktion
kommt aber hier nicht in Betracht. Denn die Besonderheit liegt im vorliegenden
Fall darin, dass es sich nicht um eine wegen Vermdgenslosigkeit gelschte Kapi-

talgeselischaft handelt, sondern um eine GmbH, die nach damaligem Recht der
DDR in einen organisationseigenen Betrieb (OEB) umgewandelt worden ist und
mit dem Beitritt der DDR zur Bundesrepublik Deutschiand am 3.10.1990 nach den
Regelungeh des Vertrags zwischen der Bundesrepublik Deutschland und der
.Deutschen Demokratischen Republik tiber die Herstellung der Einheit Deutsch-

. lands (kurz: Einigungsvertrag) ersatzlos unterging.'

Damit lasst sich die vorliegende Failgestaltung mit den von Rechtsprechung und
‘Literatur behandelten Fallen zur Fiktion der Parteiféhigkeit nicht vergleichen. In der
Entscheidung des Bundesgenchtshofs vom 30.9.1965 (LM § 21 BGB Nr. 2 = =WM
1965, 1132) ging es um die Feststellungsklage eines im Jahre 1879 gegriindeten

Vereins, der i im Jahre 1896 die Korporationsrechte verlichen bekam und flir den
die Rechtsfahigkeit auch ohne Eintragung ins Handelsregister nicht zweifelhaft
war. In diesem Rechtsstreit war deshalb die Frage der Existenz des Klégers und
die Frage séiner Parteifahigkeit nicht problematisch. Bezuiglich der Frage, ob eine
juristische Person nicht besteht und ob diese von der mdglicherweise nicht mehr
bestehenden Rechtsperson und ftir sie gekiart werden kann, hat der Bundesge-
richtshof im genannten Urteil friiher ergangene Entsche!dungen herangezogen.
Diese (BGHZ 28, 355 = NJW 1959, 194 und WM 1959, 80 = NJW 1959, 379) be-
trafen aber nur den Fall der angenommenen Parteifahigkeit einer vermégensios
gewardenen juristischen Person, die in diesen Fallen ernsthaft ein Recht in An-
spruch genommen hatte. Eine vergleichbare Fallgestaltung liegt hier nicht vor.

Damit war im Rahmen der Zuigssigkeitsprifung zu klaren, ob die Klagerin noch
existiert und damit parteifahig ist. Das ist nicht der Fall,

Wenn im Jahre 1955 eine Umwandlung der Aufbau-GmbH in einen organisations-
eigenen Betrieb (OEB) nach dem Recht der damaligen DDR stattgefunden hat,

i
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dann ist die Kiagerin als OEB mit der Wiedervereinigung untergegangen. Nach
dem Beitritt der DDR zur Bundesrepublik Deutschland am 3. Oktober 1990 sind
OEB namlich als Rechtspersonen erloschen, weil ab diesem Tag geman Artikel 8
des Einigungsvertrages in den in Artikel 3 genannten (neuen) Bundesliandem
Bundesrecht in Kraft trat, soweit nichts anderes bestimmt ist. Das Recht der Bup-
desrepublik Deutschland kennt indessen nicht die Rechtsform des organisations-
eigenen Betriebes und eine Ubergangsrege!ung ist im Einigungsvertrag nicht vor-

handen.

Bei den OEB handelte es sich um selbstandige Wirtschaftseinheiten, denen
Rechtsfahigkeit verliehen war und die somit juristische Personen nach dem Recht

der ehemaligen DDR darsteliten. Ihre Eintragung in das Register der volkseigenen
Wirtschaft war méglich. Da eigene gesetzliche Béstimmungen fehiten, wurden auf - 4
sie die fir die volkseigenen Wirtschaftsunternehmen geitenden. Regelungen ent-
sprechend angewendet. OEB standen im Eigentum gesellschaftlicher Organisati- -

onen wie dér Parteien und anderer Massenorganisationen, zu denen auch der
Kultufbund der ehemaligen DDR gehérte. Das Eigentum gesellschaftlicher Orga-
nisationen bildete eine Form des in Art, 10 der Verfassung der DDR verankerten

und beispielsweise in § 18'des Zivilgesetﬁbuches der DDR 1975 naher geregelten

sozialistischen Eigentums.

Die Ruge der Berufung, das Landgericht habe baj der Beurteilung des Falles das
geschriebene Umwandiungsrecht, niedergelegt in der 8. Durchfthrungsbestim-
mung vom 19.10.1953 (GBI. der DDR 1953, 1055) libersehen, welches eine Fort-
schreibung des kraft DDR-Rechts fortgeltenden Umwandiungsgesetzes von 1934
darstelle, weshalb die Umwandiung einer GmbH in einen OEB ausgeschlossen
gewesen sei; greift nicht durch, denn die Umwandiung einer GmbH in einen OEB
wird von der 8. Durchfﬂ'hrungsbestimmung nicht erfasst. In § 1 der 8. Durchfih-
rungsbestimmung ist die Mdglichkeit der Umwandlung von Kapitalgeselischaften
unter Ausschiuss der Liquidation geregelt und dabei sind namentlich die Aktienge- .
selischaft, die Kommanditgeselischaft auf Aktien und die GmbH aufgefihrt, die
unter Ausschluss der Liquidation in eine offene Handelsgesellschaft, eine Kom-
mandilgesellschaft, eine Gesellschaft biirgerlichen Rechts oder ein Einzelunter-
nehmen umgewandelt werden kénnen. Dass durch diese Regelung die - hier nicht



erwdhnte - Umwandlung einer GmbH in einen OEB ausgeschlossen sein sollte, ist
nicht ersichtlich. Auch aus dem Umwandlungsgesetz von 1934 kann sich ein der-
artiger Ausschiuss nicht ergeben. Selbst wenn das Umwandlungsgesetz von 1934
kraft DDR-Rechts fortgait, existierte jedenfalls bei seinem Erlass die DDR noch
‘nicht, geschweige denn die Rechtsfigur des OEB. Das Fehlen von Umwandlungs-
vorschriften bedeutet nicht, dass eine Umwand!ung ohne geordnetes Liquidations-
verfahren nicht méglich gewesen wire.! Es verbleibt daher bei der Feststellung des
angegriffenen Urteils, dass eine nur rudimentsre Regelung des Rechts der OEB
vorlag, auf die das Recht der volkseigenen Betriebe (VEB) anzuwenden war, und
dass der Umwandiung einer GmbH in einen OEB jedenfalls die 8. Durchfiih-
rungsbés’timmung vom 19.10.1953 nicht entgegenstand.

-10-

Die Berufung rdumt ein, dass eine gewollte Neuorganisation eines in der Rechts-
form der GmbH betriebenen Unternehmens durch Griindung eines OEB, Aufls-

- sung der GmbH, Vermégensilbértragung, Neubestimmung des Eigentumsinhalts
als "sozialistisches Eigentum" und Beendigung der GmbH méglich und nach Mag-
gabe des einschisgigen Rechts durchfihrbar war, meint allerdings zu Unrecht,
eine solche Umorganisation habe - anders als im Falle der Progress-Vertrieb-
GmbH - bezuglich der Klagerin nlcht stattgefunden | '

Auch hier ist zun#chst darauf hinzuweisen, dass das Umwandlungsrecht der Kapi-
talgesellschaften nach der 8. Durchfuhrungsbestinﬁmung vom 19.10.1953 nicht
. galt. Die-von der Berufung fur erforderlich gehaltene Umorganisation der Klagerin

zwecks Umwandlung in einen OEB war nicht notwendig, da die Organisations-
;“t;:lmi:{‘l:lvl‘ bereits vofhanden war. Dies ergibt sich aus dem Schreiben des Ge-
schaftsflihrers Janka des Aufbauverlages vom 14.1.1955 (Anlage K 21). Danach
entsprach die Gritndung des Verlages in Form einer GmbH von Anbeginn an nur
einem Ubergangszustand bis zur Bildung der juristischen Formen fir volkseigene
und drganisationseigene Betriebe in der DDR. Im Zeitpunkt der Abfassung des
Schreibens vom 14.1.1955 war die Finanzwirtschaft der Aufbau-Verlags GmbH
bereits den Vorschriften fir volkseigene Betriebe angepasst worden. Lediglich die
formelie Umtragung vom Handelsregister B in das Handelsregister C war aus
Griinden von Handelsbeziehungen mit westdeutschen Unternehmen und der An-

! meldung von schutzrechten in der Bundesrepublik Deutschland und anderen west-

it
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lichen Lé&ndern noch nicht vorgenommen worden. Tats&chlich wurde - wie sich aus
diesem Schreiben eindeutig ergibt - bereits zu diesem Zeitpunkt der Verlag zu-

mindest faktisch als organisationseigener Betrieb gefiihrt.

Der von der Berufung angeftihrte Beispielsfall der Progress-Vertrieb-GmbH ist mit
dem vorliegenden Fall nicht vergleichbar, weil dort die Umorganisation - wie die
Klagerin in der Klageschrift (dort S. 55) selbst vortragt - auf Anordnung erfolgte.

- Einer derartigen Anordnung bedurfte es im vorliegenden Fall nicht. Die. Entschei-

dung, den Aufbau-Verlag auch von Rechts wegen in einen OEB umzuwandeln,
erfolgte durch autonomen Beschluss des Kulturbundes als Alleingesellschafter,
was bereits.das Landgericht ausfiihriich dargestellt hat. Hierauf nimmt der Senat
Bezug.

Etwas anderes ergibt sich auch nicht, wenn man erganzend das Schreiben des
Justizministeriums der DDR aus dem Jahre 1952 an die SED heranzieht. Darin

. heil3t es (zitieﬁ nach S. 4 der Verfligung des AG Charlottenburg vom 26.6.1998,

Anlage K 74a):

"Heute kann jch Euch mitteilen, dass die seinerzeit in Aussicht genommene Verord-
nung, aus der sich fiir Euch die Lésung der bisherigen Schwierigkeiten ergibt, in der
Zwischenzeit erlassen worden jst. Es handelt sich um die 4. Durchfiihrungsbestim-
mung zur Verordnung (iber Mafinahmen zur Einfiihrung des Prinzips der wirtschafti--
chen Rechnungsfihrung - Register der volkseigenen Wirtschaft - vom 4. April 1 952
die im Gesetzblatt Nr. 45, S. 290 veréffentlicht ist. Die im Hinblick auf Euren Fall in
die Verordnung besonders hereingenommene Vorschrift findet sich in § 2 I, wonach
fir “gleichgestelite Unternehmen" die Eintragung in das neue Register der volkseige-
nen Wirtschaft durch das Ministerium der Justiz angeordnet werden kann. Dadurch ist
die Mdéglichkeit gegeben, dass die bisherigen GmbHs in den Parteibetrieben ver-
schwinden.” - '

Die in diesem Schreiben aufgezeigte Moglichkeit, bisherige GmbHs in Parteibe-
trieben "verschwinden" zu lassen, bestand somit in einer entsprechenden Anord-
nung des Ministeriums der Justiz zur Eintragung ins neue Register. Eine solche
Anordnung gab es indessen im vorliegenden Fall - wie bereits erwshnt - nicht, Es
gab aLu.ch keine eindeutige gesetzliche Regelung fiir eine Umorganisation, die hier

einzuhalten gewesen wdre. Die strukturellen Voraussetzungen lagen - wie aus

dem erwdhnten Schreiben des Geschaftsfihrers Janka ersichtlich - bereits Vor.

~Dass die staatlichen Stellen von einer wirksamen Umwandiung des Aufbau-

Verlages in einen OEB ausgegangen sind, ergibt sich letztlich aus der Tatsache,
dass er nach seiner Eintragung im Handelsregister C zum Rechtstrager des

)
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volkseigenen Grundstiicks Franzésische Strafle 32 bestellt wurde, was nach da-
maligem Rechtsverstandnis bei einer privatrechtiich ausgestalteten Gesellschaft
nicht méglich gewesen ware Soweit darauf verwiesen wird, auch privatrechtlich
organisierte Korperschaften%atten Rechtstréger von Grundstucken sein kdnnen,
ist darauf zu verweisen, dass Rechtstréger volkseigener Grundstiicke Jedenfalls
nur volkseigene Betriebe, Kombinate, staatliche Organe und staatliche Einrichtun-
gen sowie sozialistische Genossenschaften und gesellschaftliche Organisationen
u.4. sein konnten (Mampel, die sozialistische Verfassung der deutschen demokra-
tischen Republik, 2. Aufl. 1982, Art. 10, Rdz. 8). Die Aussage, auch privatrechtlich
organisierte Kérperschaften hatten Rechtstriger von Grundstiicken sein kénnen,

ist also in dieser Aligemeinheit nicht haltbar.

Die Berufung rigt ferner, soweit die vom Landgericht genannten staatlichen Stel-
len tatsdchlich eine Umwandlung in der vorgesehenen Art und Weise - also deren
Bewirken durch Entschluss einer nattirlichen Person - flr moglich gehalten hatten,
sei dies rechtswidrig gewesen und auch in der DDR - trotz des Handelns staatli-
cher Stellen - als GesetzesverstoB nicht nachtraglich in geltendes Recht zu ver-

wandeln gewesen.

. Auch hier ist erneut darauf zu verweisen, dass das Fehlen von Umwandlungsvor-

schriften nicht bedeutet, dass eine Umwandlung ohne géordnetes Liquidationsver-

fahren nicht méglich gewesen wére und dass nicht festzustellen ist, dass eindeuti-

ge gesetzliche Regelungen zur Umwandiung einer GmbH in einen OEB - gegen
welchen die staatlichen Stellen hatten verstoflen kdnnen - existiert hatten. Die
EntschlieBung zur Umwandlung griindete sich auRerdem auf einen autonomen

~ Beschluss des Alleingesellschafters, war also nicht etwa durch - gesetzwidrige -

Anordnung oder Verordnung erzwungen oder gar durch rechtswidriges Gesetz
vorgeéchrieben. Auch wenn die Kidgerin auf strikte Gesetzesbindung in der DDR
hinweist, vermag sie andererseits doch nicht aufzuzeigen, dass irgend eine staat-
liche Stelle im Nachhinein Zweife! an der Rechtswirksamkeit der Um&v‘ésh“éflﬂng in
einen OEB gehabt hitte. Ergdnzend verweist der Senat auf die Ausfihrungen des
landgerichtlichen Urteils, wonach die Umwandiung der GmbH in einen OEB staat-

e

lich anerkannt und vollzogen war.
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Entgegen der Auffassung der Berufung hat das Landgeriéht tiberdies in Uberein-
stimmung mit der herangezogenen Entscheidung des Bundesgerichtshofs (BGHZ
134, 368 = DtZ 1997, 201 = ZIP 1997, 656) die Rechtmafigkeit der Ur_nwandlung
nach DDR-Recht untersucht, wenn auch nach Meinung der Kldgerin unzutreffend.

Die Berufung riigt weiter, das Landgericht habe unzutreffend und unter unklaren
Voraussetzungen angenommen, es habe von Anfang an sozialistisches Eigentum
bestanden, wobei das Bestehen des sozialistischen Eigentums gegenitber dem
Privatéigentum ein schwerwiegender rechtlicher Nachteil gewesen sei, weil sozia-
listisches Eigentum in keiner Weise geschitzt gewesen sei. Da die Verfassung
von 1949 das Privateigentum in Art. 22, 23, 24 und 27 geschiitzt habe, kénne
auch durch das vom Landgericht herangezogene ZGB 1975 keine Einschrénkung
erfolgt sein. Es kdnne also weder von Anfang an sozialistisches Eigentum bestan-
den haben, noch kénne es anders als durch Enteignung entstanden sein. Jeden-
falls sei es nicht mdglich gewesen, dass Privatpersonen sozialistisches Eigentum
besessen hétten. Das letztgenannte Problem stellt sich im vorliegenden Fall nicht,
weil alleiniger Gesellschafter des Aufbau-Verlages der Kulturbund, also eine Mas-

. senorganisation war. Massenorganisationen konnten aber im Gegensatz zu Pri-

vatpersonen Eigentiimer sozialistischen Eigentums sein. Wenn also - was nicht
anzunehmen ist - irgérid wann einmal Privateigentum des Kulturbundes bestanden
hétte, ware daraus jedenfalls durch dessen Willensentschluss und durch die Aner-
kennung staatlicher Stellen sozialistisches Eigentum geworden. Aus dem Um-
stand, dass Rechtsvorschriften zur Umwandiung von partei- bzw. organisationsei-
genen Gesellschaften mbH in OEB fehlten, kann nicht gefolgert werden, dass be-
zogen auf den Aufbau-Vertag entweder eine verfassungswidrige Enteignung statt-
gefunden habe oder die Eintragung im Handelsregister C nur die wahren Eigen-
tumsverhéltnisse an der urspriinglichen GmbH verschieiern sollte, indem ein OEB
lediglich die duere Hulle geboten habe (LG Berlin, Beschluss vom 12.10.1999 -
98 D 76/98 - dort S. 4-6, Anlage K 75).

Eine abweichende Entscheidung vermag schlieBlich auch die weitere Riige der

| Berufung nicht zu rechtfertigen, das Landgericht habe die aufgefiihrten Parallel-

verfahren (Junge Welt GmbH, Zentrag GmbH) und die Entwicklung des Verlages
Ratten und Loening nicht oder nicht hinreichend gewiirdigt. Beim Veriag Junge

A
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Welt GmbH werden die Umstéinde, die der Umtfagung im Handelsregister zugrun-
de Ia.gen, nicht mitgeteilt. Soweit zusatzlich auf die Mitteilung des Rates des
Stadtbezirks Berfin vom 10.2.1954 abgestellt wird, der auf Erfordernisse des
GmbH-Gesetzes hinweist, liegt diese Mitteilung zeitlich vor der Handelsregister-
eintragung, so dass dies kein tragfahiges Indiz fiir die Annahme darstellt, der Ver-
lag Junge Welt GmbH sei als verschleierte GmbH weiter geflihrt worden. Beim
Verweis der Berufung auf die Zentrag GmbH werden ebenfalls nicht die Umsténde
mitgeteilt, die der Umtragung im Handelsregister zu Gunde lagen. Hier ist ergan-
zend darauf zu verweisen, dass zwischen der Eintragung im Handelsregister C am.
8.6.1953 und der Léschung der Eintragung im Handelsregister B am 26.9.1955 ein
Zeitraum von mehr als 2,Jahreh lag. Soweit die Kldgerin auf die Entwicklung des
Verlages Rutten und Loening GmbH abstellt, fehlt es an einer Vergleichbarkeit der
Fallgestaltungen. Die Klégerin tragt namlich selbst vor, dass ihre Eigentimerin
und Alleingesellschafterin einer gesellschaftlichen Organisation war, namlich eine
Massenorganisation, wihrend die Geschaftsanteile an der Ritten und Loening

GmbH sich samtlich in der Hand von Privateigentimern befanden.

Bei der Kostenéntscheidung folgt der Senat der Auffassung des Landgerichts.
Entgegen der Regel des § 97 Abs. 1 ZPO waren damit die Kosten des Berufungs-
verfahrens dem Beklagten als dem Veranlasser des Klageverfahrens aufzuerle-

gen. Die Entscheidung (ber die vorlaufige Vollstreckbarkeit des Urteils ergibt sich

" aus §§ 708 Ziff. 10, 711, 108 ZPO.

Die Revision wird wegen grundsitzlicher Bedeutung der Rechtssache zugelassen
(§ 543 Abs. 2 Nr. 1 ZPO).

Harder Berkhoff Barz



